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REF: RESOLUCION |No.

Sirvase comparecer 3 la subdireccién de Gestién Ambiental de esta Corporacién, ubicada
en la calle 66 No 54 .43 Piso 1 dentro de los cinco (5) dias héabiles siguientes a la fecha de
recibo del presente citatorio, para que se notifique personalmente del Acto Administrativo
antes anotado,-de conformidad con el articulo 68 de la Ley 1437 de 2011.

! : .
r caso omiso a la presente citacion, este se surtird por Aviso,

En el evento de ha
i integra del acto administrativo, en concordan_cia con el articulo 69

acompafiado de copi
de la citada Ley.

Atentamente,

: 06%‘%0?% &oc.n'-pch
ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL

Exp:0827-018
Elabor6: Merielsa Garcia. Abogado

Calle 66 No. 54-- 43
*PBX: 3492482
Barranquilla- Colombia
cra@crautonoma.gov.com
www.craufonoma.gov.co
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DE 2017

E| Director General de la Corporacién Autonoma Regional del Atlantico C.R.A., en uso de las
facultades que le fueron copferidas mediante la Ley 99/93, teniendo en cuenta lo sefialado en !a
Constitucién Nacional, el Decreto 1076 de 2015, Ley 1333 del 2009, Ley 1437 del 2011, demas

normas concordantes, y

CONSIDERANDO

Que la Resolucion N°00506 del 09 de Septiembre del 2009, la Corporacion Auténoma Regional
del Atlantico C.R.A., establecié como obligatorio el cumplimiento un Plan de Manejo Ambiental a
la empresa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA SULFATO DE ALUMINIO, identificada con Nit
890.905.893-4, representada legalmente por Andrés Goémez Vasquez, para la produccion y
comercializacion de Sulfatg de Aluminio liquido.

Que con el Auto N°001409 del 29 de Diciembre de 2014, la Corporacién Auténoma Regional del
Atlantico C.R.A., inicié progeso sancionatorio ambiental contra la empresa SULFOQUIMICA S.A.
PLANTA SULFATO DE ALUMINIO, identificada con Nit 890.905.893-4, representada legalmente
por Andrés Gémez Vasquez, con el fin de verificar las acciones u omisiones constitutivas de
infraccion ambiental, y el ppsible dafio o afectacion ambiental, acto administrativo notificado el 22
de mayo de 2016.

Que en aras de verificar Jos posibles hechos ambientales que se presentan en contra de la
empresa sub examine, y dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 22 de la ley 1333 de
2009', se practicé visita|de inspeccion técnica el 20 de agosto de 2015, con el fin de
conceptualizar los cargos y si existe mérito para dar continuidad al proceso sancionatorio
iniciado, conviniendo el cgmponente objetivo de la infraccién a través de las circunstancias de
modo, lugar y tiempo para estructurar el pliego de cargo contra la encartada.

Que con el Auto N°00479 del 08 de agosto de 2016, la C.R.A. formulé pliego de cargo contra la
empresa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA SULFATO DE ALUMINIO, identificada con Nit
890.905.893-4, ubicada er| el Parque Industrial de Malambo PIMSA, en jurisdiccion del municipio

de MALAMBO, en conside
1.- ADECUACION TIPICA

Al respecto de la tipicidad
referente a la formulacién
que en dicho Acto Admi
acciones U omisiones que
posteriormente la declara

acion a los siguientes componentes objetivos:

DE LOS HECHOS

de los hechos, la Ley 1333 de 2009, determind en su Articulo 24, lo
de cargos etapa del procedimiento sancionatorio ambiental, sefialando
histrativo deberan consagrarse expresamente e individualizarse las
constituyen la infraccion ambiental, so pena de evitar ambigledades y
toria de nulidades en los procesos sancionatorios, resulta pertinente

entonces por parte de estg Entidad entrar a describir y determinar de manera cierta la conducta o

conductas investigadas.

Igualmente, en el articulo

5 ibidem, se define “infraccion ambiental a toda accion u omisién que

constituya violacion de la
1993 y demas disposici

normas contenidas en el Decreto-Ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de
es ambientales, incluyendo las normas reglamentarias y los actos

administrativos expedidos |por la autoridad ambiental competente”.

En observancia a lo anptado se considera infraccion ambiental, la comision de un dafio
ambiental, con las mismas condiciones que para configurar la responsabilidad civil

' u(,..) ARTICULO 22. VERIFICACION DE LOS HECHOS. La autoridad ambiental competente podra realizar todo
tipo de diligencias administratiyas como visitas técnicas, toma de muestras, examenes de laboratorio, mediciones,

caracterizaciones y todas aque
hechos constitutivos de infraccid

las actuaciones que estime necesarias y pertinentes para determinar con certeza los

n y completar los elementos probatorios.(...)".

(-S
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extracontractual, es decir,
los dos.

La citada norma prevé que
infractor, quien tendra a s

MALAMBO - ATLANTICO.”

gl dafio, el hecho generador con culpa o dolo y el vinculo causal entre

en las infracciones ambientales se presumira la culpa o el dolo del
| cargo desvirtuarlo. En el presente caso, los hechos evidenciados

dentro de la investigacion sg adecuan a la descripcion tipica de infraccion ambiental.

Para ello, esta Autoridad

presuntamente violan las

Ambiental, procedera a determinar la conducta o conductas que
hormas ambientales, indicando de esta forma las circunstancias de

modo, tiempo y lugar en Igs que se produjeron los hechos que dieron lugar a la transgresién o

presunta falta, y posteriorm

violadas.

Asi las cosas, se indica g

018, y practicada la visita g
fundamentos para endilgar

ente establecer cuales fueron en concreto las normas presuntamente

e al revisar los documentos que se registran en el expediente 0827-
e inspeccion técnica el 20 de Agosto de 2015, se verifico que existen
a la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta Sulfato de Aluminio, los

L

siguientes cargos ambientales asi:

CARGO UNO

1- Presuntamente incum

blimiento a lo establecido en el articulo 13 de la Resolucion 1023

de mayo de 2010, “Del Informe de Cumplimiento Ambiental — ICA. Aquellos establecimientos del

sector manufacturero que

Informe de Cumplimiento

registrar y enviar, la inform
manufacturero, en los pla

informacion solicitada por
remitida a la autoridad am

tengan la obligacién de diligenciar para el seguimiento ambiental, el
lAmbiental (ICA) de que trata la Resolucion 1552 del 2005, deberan
acién solicitada por este instrumento, a través del RUA para el sector
os establecidos en el articulo 8 de la presente resolucion. Aquella
o/ ICA, no incluida en el RUA para el sector manufacturero, deberéa ser
iental competente.

Se verificé en el expediente 0827 -018, que la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta Sulfato de
Aluminio no diligencié ni present6 el Informe de Cumplimiento Ambiental ICA 2009.

2- Presunto riesgo o a

Resolucion N°1023 de 20

CARGO DOS

1. Presunto incumplim

ctacion ambiental por el incumplimiento del articulo 13 de la
10.

ento al articulo Segundo de la Resolucién No. 000506 del

09/septiembre/2009 expedida por la CRA. (Periodo balance 2009). “En el Articulo segundo

Se establece que la emp
semestralmente, iniciandd

actividades contempladas
diligenciado el formato de

En el expediente correspa

la informacién pertinente.

2. Presunto riesgo o afe
Resoluciéon No. 000506
2009).

CARGO TRES

1. Presunto Incumplimiento al n

Resolucién No. 000506

esa Sulfoquimica S.A., Planta de Sulfato de aluminio, debe presentar
en el mes de Diciembre de 2009, un informe de avance de las
en las fichas del PMA. Asi mismo, deberé presentar semestralmente

cumplimiento ambiental ICA, disponible en la pagina web de la C.R.A."

ndiente a la empresa en comento no se registra informe que relacione

ctacion ambiental por el incumplimiento al articulo Segundo de la

del 09/septiembre/2009 expedida por la CRA. (Periodo balance

umeral 5.3 del Plan de Manejo Ambiental establecido en la
del 09/septiembre/2009, expedido por la CRA. “Manejo de las

aguas superficiales (aguas lluvias). “Las aguas lluvias son colectadas por medio de canales

2
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perimetrales a la planta y|luego son manejadas por los canales de desagiie pluvial del parque
industrial. Para evitar cualguier contaminacion por arrastre de la bauxita almacenada, se cuenta
con un sedimentador que retiene el mineral y evita su llegada al alcantarillado pluvial,
permitiendo su posterior recuperacion e incorporacion al proceso productivo. Adicionalmente,
esta materia prima esté almacenada entre muros de contencién y cubierta con polisombra, para

evitar su arrastre por efecto de la lluvia o el viento.

En las visitas de seguimiento ambiental realizadas por esta Corporacion los dias 11 de
septiembre de 2012 y 29 de Agosto del 2014, se evidencia el arrastre del mineral bauxita hacia
los sistemas de drenaje de las aguas lluvias que llega finalmente a la zona de humedales de la
ciénaga del Convento, 1§ cual puede producir una alta carga de sedimento que obstruya
sumideros, canales y mall funcionamiento del sistema de drenaje, ademés de impactar sobre la
calidad del agua del cuerpo receptor

CARGO CUATRO

1. Presunto lncumplimLento a la Resolucién 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS. “La
empresa que manufactura, transforma, y Almacena sustancias nocivas para la salud y para los
recursos hidrobiolégicos [Acido Sulfirico), DEBE estar provisto de un Plan de Contingencia y
Control de Derrames, el cual debe ser aprobado por la autoridad ambiental, (Corporacion
Auténoma Regional del Atlantico —CRA), de conformidad con la Resolucion 1401 del 16 de
agosto de 2012 MADS.

El Plan de Contingencia|y Control de derrames, debe cumplir con los términos de referencia
aprobados por esta Corppracién mediante Resolucién No. 000524 del 13 de agosto de 2012 -
Anexo.

En el expediente correspondiente a la empresa en comento no se registra informe que relacione
la informacion pertinente. -

2. Presunto Riesgo o Afectacion Ambiental por el incumplimiento a lo establecido en las
normas ambientales.

2. EVALUACION DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR LA EMPRESA
SULFOQUIMICA S.A. PLANTA SULFATO DE ALUMINIO.

E| Radicado No. 13076 del 01 de septiembre de 2016, el sefior Andres Gémez Vasquez, obrando
en calidad de representante legal de'la empresa SULFOQUIMICA S.A. —Planta de Sulfato de
Aluminio, haciendo uso| de derecho fundamental de defensa y principio de contradiccion
consagrados en nuestro |ordenamiento juridico, presenté DESCARGOS y pruebas frente a los
cargos formulados en el Auto No. 000479 del 08 agosto de 2016, notificado el dia 17 de agosto
de 2016, el cual formulé|cargos, siendo evaluados de manera técnico — juridico con el Informe
Técnico N° 1253 del 5 de diciembre de 2016.

Alega la empresa...
Pruebas. Solicito que sean tenidas como pruebas las siguientes:
Medicién de calidad de ajre.

Certificado de recoleccion de RESPEL

Certificado de conexion al Alcantarillado del centro empresarial PIMSA.
Actas del comité ambienial y actividades desarrolladas.

Cierre del registro RUA.

CARGO No. 1
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hiento articulo 13 de la Resolucién 1023 de mayo de 2010.

Presunto riesgo o afecta

...La empresa SULFOQUIMICA

Corporacién a través del

ion ambiental por el incumplimiento.

S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, presento ante esta

UA, toda la informacion que empresa o establecimientos del sector

manufacturero como esta,| tengan la obligacion de diligenciar para el seguimiento ambiental el
Informe de Cumplimiento Ambiental (ICA).

La norma entré en vigencia el 8 de junio de 201

la planta se encontraba

ACTIVIDAD PRODUCTIVA de la
actividad del hombre transforma los insumos tales como ma

otros insumos, con el obj
necesidades, se encontrali

...Para el caso de la Plan
en esa época de suspen
habia produccion o activic
de almacenamiento, de |
insumos almacenados...

1

...el Almacenamiento enta
de la empresa, pero no e
planta y en tal sentido no
planta, esto es Bauxita e
presentar un reporte, pare
Corporacién, la misma se

3

Una vez fueron reanudadi
que no hubo actividad
observaciones de esta C

0, sin embargo para esa fecha las actividades de
suspendidas por disminucion en las ventas; en tal sentido la
planta, entendida esta como el proceso a través del cual la
terias primas, recursos naturales y
to de producir bienes y servicios que se requieran para satisfacer las

a completamente suspendida.

de Sulfato de Aluminio de SULFOQUIMICA S.A., el almacenamiento
ién de actividades no constituia parte de una cadena productiva, no

jad productiva en la planta que pudiese tener como inicio la actividad

echo no se cuenta con reporte de movimiento de ninguno de los

nces, es una actividad necearia para desarrollar la actividad productiva

en si mismo la actividad productiva para la cual fue constituida dicha

buede afirmarse que por encontrarse almacenando unos insumos en la
Hidréxido de Aluminio, la empresa se encontraba en la obligacion de

este caso a través del RUA, teniendo en cuanta que a criterio de esta

encontraba desarrollando actividades productivas.

s las actividades, esto es, para el mes de marzo de 2012, a pesar de

s productivas durante ese lapso de tiempo, en atenciéon a las
prporacion, se reporto

la informacion correspondiente al afio 2009 y a

partir de ese momento se

indica el articulo 13 de la

A continuacién se detalla

Corporacion.

1. El RUA Correspondiente
2. El RUA Correspondiente
3. El RUA Correspondiente
4. El RUA Correspondiente
5. El RUA Correspondiente
6. El RUA Correspondiente
7. El RUA Correspondiente

Cabe anotar que aunqu
extemporanea, la volunta
norma ambiental; por ellc

el &nimo, como ya se difd

Sea la oportunidad para
cual se realiza este repol
efectivo, lo cual solo p

cumplié con la presentacion en el formato RUA de la informacion, que

resolucién 1023 de 2010.-
h los RUA con periodos y fechas en la que fueron reportados ante esta
bl periodo de balance del 2009 se cerro el 30 de marzo de 2012

bl periodo de balance del 2010 se cerro el 5 de mayo de 2011
E! periodo de balance del 2011 se cerré el 7 de marzo de 2012

| periodo de balance del 2012 se cerré el 13 de febrero de 2013
| periodo de balance del 2013 se cerr6 el 27 de mayo de 2015
bl periodo de balance del 2014 se cerro el 12 de marzo de 2015

al periodo de balance del 2015 se cerr6 el 14 de junio de 2016

e se evidencia que algunos de los reportes se hicieron de manera
d de la empresa y sus dirigentes no era la de ocultar o incumplir con la
) siempre se cumplié con el deber de informar y reportar, pero nunca no
de transgredir la norma.

informar que en varias oportunidades la pégina del IDEAM a través de la

te, presenta problemas que impiden la continuidad del mismo o el cierre
ede ser evidente con auditorias ambiéntales que de forma interna

<
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realizamos a nuestro procédimiento, o cual genera los correctivos que se traducen en una
supuesta “presentacion ext poranea” de la informacion.

3.- CONSIDERACIONES C/R.A.

i)- Conforme al articulo 8° la Resolucién No. 1023 del 28 de mayo de 2010, la mayoria de los
reportes y/o actualizacion a ual del RUA manufacturero se hizo de manera extemporanea.

ARTICULO OCTAVO. RLAZOS Los establecimientos estan obligados a realizar el
diligenciamiento inicial y | actualizacién anual del RUA para el sector manufacturero ante la
autoridad ambiental competente, en los siguientes plazos:

Ultimo digito/del NIT Plazo para el diligenciamiento inicial y
(sin cédigo de la actualizacién anual a partir del ano
verificacién) 2011
0O a2 Entre el 1° v el 31 de Enero de cada ano
Entre el 1° y el 28 de Febrero de cada
3a 6 afio
7 a 9 Entre el 1° v el 31 de Marzo de cada afio.

Paragrafo. Para el primer|afio de implementacién del RUA para el sector manufacturero, que
seré el afio 2011, el establecimiento debera diligenciar la informacién correspondiente a los
periodos de balance 2009 y 2010.

La Planta de Sulfato de Aluminio SULFOQUIMICA S.A., realizé la actualizacién anual del RUA
para los periodos de balance de los afios 2009, 2010 2011, 2013, 2014 y 2015 de manera
extemporanea (éase después del 28 de febrero de cada afio), lo cual se convierte en una
infraccién de la norma por la cual se adopta el protocolo para el monitoreo y seguimiento del
Subsistema de Informacioh sobre Uso de Recursos Naturales Renovables —SIUR, conforme al
articulo décimo quinto (159) de la misma Resolucién No. 1023 del 28 de mayo de 2010, que a la
letra dice: -

ARTICULO DECIMO QUINTO. REGIMEN SANCIONATORIO. En caso de violacién a lo
dispuesto en la presente resolucion, la autoridad ambiental competente impondra las medidas
preventivas y sancionatorias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1333
de 2009 o la norma que la modifique o sustituya, sin perjuicio a las acciones penales a las que
haya lugar.

Al respecto la ley 1333 del 21 de julio de 2009 dice en su articulo quinto (5°) lo siguiente:

ARTICULO 50. INFRACCIONES. Se considera infraccién en materia ambiental foda accién u
omisién que constituya viglacion de las normas contenidas en el Cédigo de Recursos Naturales
Renovables, Decreto-ley2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165de 1994 y en las demas
disposiciones ambientales vigentes en que las sustituyan o modifiquen y en los actos
administrativos emanados de la autoridad ambiental competente. Serd también constitutivo de
infraccién ambiental la comisién de un dafio al medio ambiente, con las mismas condiciones que
para configurar la responsabilidad civil extracontractual establece el Codigo Civil y la legislacion
complementaria, a saber:|El dafo, el hecho generador con culpa o dolo y el vinculo causal entre
Jos dos. Cuando estos elementos se configuren darén lugar a una sancion administrativa
ambiental, sin perjuicio de la responsabilidad que para terceros pueda generar el hecho en
materia civil.

PARAGRAFO 1o. En las|infracciones ambientales se presume la culpa o dolo del infractor, quien
tendré a su cargo desvirtyarla. :
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ii)- Frente al hecho de que la pagina del IDEAM a través de la cual se realiza el RUA
manufacturero, presenté prgblemas que impiden la continuidad del mismo o el cierre efectivo de
dicho registro, SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, debi6 en ese momento y de
manera oportuna informar [a esta Corporacién tal situacion y no esperar que se formularan
cargos dentro de un procesp sancionatorio ambiental para de manera extemporanea argumentar
los problemas presentados con la pagina del IDEAM que permite la actualizar anualmente el
Subsistema de Informacign sobre Uso de Recursos Naturales Renovables -SIUR (RUA
manufacturero).

De hecho tal situacién podria servir de atenuante al momento de calcular la Multa, pero de
ninguna forma es argumento para Exonerar del cargo imputado.

ii)- La conducta de la empresa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, es
constitutiva de infraccién ambiental por el cargo numero UNO, por tanto existe mérito para
continuar el proceso sancionatorio ambiental.

iv)- Frente al hecho del resunto Riesgo o Afectacion Ambiental por el incumplimiento a lo
establecido en las normas ambientales, es procedente EXONERAR a SULFOQUIMICA S.A.
Planta de Sulfato de Aluminio.

La actualizacion anual del RUA manufacturero de manera extemporanea (léase despues del 28
de febrero de cada afio), para los periodos de balance de los afios 2009, 2010 2011, 2013, 2014
y 2015 no generé Afectacion ambiental grave visible y/o evidentes en las visitas de inspeccion
técnica realizadas por estg corporacion a las instalaciones de la empresa SULFOQUIMICA S.A.
Planta de Sulfato de Alumihio.

Si hubo o no afectacién ambiental, se debe determinar y/o demostrar mediante prueba técnica-
cientifica con laboratoriog debidamente acreditados, por consiguiente hasta donde llega el
alcance de los seguimientos de tipo ambiental (visita de inspeccién) NO se puede evidenciar
niveles de afectacién ambiental al componente BIOTICO, al componente ABIOTICO vy al
componente SOCIO-ECONOMICO, si es que los hubo.

De hecho en la formulacipn del cargo no se individualiza que tipo de afectacion ambiental se
causé, lo que impide al jpresunto infractor la posibilidad de ejercer el derecho a su debida
defensa.

CARGO No. 2
Presunto incumplimientp al articulo 2° de la Resolucién 506 de 2009.

Presunto riesgo o afectacion ambiental por el incumplimiento al articulo Segundo de /a
Resolucién No. 000506 del 09/septiembre/2009 expedida por la CRA. (Periodo balance
2009).

Argumenta la empresa...

_En tal sentido no puedle endilgarse el incumplimiento a la empresa de la presentacion de la
informacién relacionada fcon el Informe de Cumplimiento Ambiental (ICA), ya que aunque |a
informacion se recolectaha de manera semestral, la misma solo podia ser reportada a través del
RUA de manera anual, tal y como lo establecié la norma en el 2010, fecha para la cual se
encontraba suspendida Ias actividades de la planta como se explico.

En cuanto a las actividadles a reportar en el informe de avance de las actividades contempladas
en las fichas del PMA, es importante mencionar que los impactos contemplados en las fichas de”

6
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"POR MEDIO DE LA CUAI
LA EMPRESA SULFOQ

manejo del PMA, son desdrrollados en la informacién contemplada en los RUA, de ahi que la
informacién solicitada si |fue reportada a través del formato RUA y no constituye un
incumplimiento del requerimiento por parte de la empresa.

Ha una de las mismas, se reportaron a través del RUA informes
de las fichas enunciadas en el anterior punto.

Dando cumplimiento a ca
relacionados con cada una

4.- CONSIDERACIONES G.R.A.

la Resolucién No. 000506 del 09/septiembre/2008, establecié como
del Plan de Manejo Ambiental a la empresa SULFOQUIMICA S.A,,
jo.

i)- Esta Corporacién con
obligatorio el cumplimiento
Planta de Sulfato de alumir

sstablece que la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta de Sulfato de
mestralmente, iniciando en el mes de Diciembre de 2009, un informe
ladas en las fichas del PMA. Asi mismo, debera presentar
biental ICA, disponible en la pagina

En el Articulo segundo Se
Aluminio, debe presentar s
de avance de las actividades contemp
semestralmente diligenciado el formato de cumplimiento am
web de la CRA.

La empresa en referencia Sl desarrollo actividades productivas durante el afio 2008 y NO
presenté el informe ICA jafio 2009 para dar el respectivo cumplié al articulo segundo de la
Resolucién No. 000506 del 09/septiembre/2009, para el periodo 2009 valga la redundancia (solo
suspendié la produccion dg sulfato de Aluminio el 19 de Agosto de 2009, es decir, habia operado
7 meses y medio).

Dicho informe ICA afio 2009 se debié presentar conforme a lo establecido en el articulo cuarto
(4°) de la Resolucién 1552 del 20 de octubre de 2005 del Ministerio de Ambiente, vivienda y
desarrollo Territorial (MAVDT) hoy Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), que a
la letra dice: _
Articulo 4°. Las autoridades ambientales deben solicitar a los usuarios de licencias ambientales
o planes de manejo ambigntal, la presentacion de los Informes de Cumplimiento Ambiental, ICA,
conforme a lo requerido en el Manual de Seguimiento Ambiental de Proyectos.

Por tanto, lo argumentadq por la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta de Sulfato de Aluminio
no se acepta como cierto ya que para el afio 2009 aplicaban las disposiciones establecidas en la
Resolucion 1552 del 20 de octubre de 2005 (MAVDT hoy MADS) y no las que posteriormente se
establecieron con la Resolucién No. 1023 del 28 de mayo de 2010.

SULFOQUIMICA S.A,,

oportuna reportar y/o pre
afio 2009, conforme a lo
hoy MADS) y a lo exig
09/septiembre/2009 por
manejo Ambiental a la em

anta de Sulfato de Aluminio, debié en su momento y de manera
entar a esta Corporacion el Informes de cumplimiento ambiental (ICA)
Lstablecido en la Resolucién 1552 del 20 de octubre de 2005 (MAVDT
do en el articulo segundo (2°) de la Resolucion No. 000506 del
a cual se establece como obligatorio el cumplimiento del Plan de
presa Sulfoquimica S.A., Planta de Sulfato de aluminio.

empresa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, es
mbiental por el cargo Dos (2), por tanto existe mérito para continuar el
iental.

ii)- La conducta de la
constitutiva de infraccion
proceso sancionatorio a

iv)- Frente al hecho del

Segundo de la Resolucign

balance 2009), es proce
de Aluminio.

esunto Riesgo o Afectacion Ambiental por el incumplimiento al articulo
No. 000506 del 09/septiembre/2009 expedida por la CRA. (Periodo

nte EXONERAR a la empresa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato
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De hecho en la formulacién del cargo no se ind

causd, lo que impide al p
defensa.

CARGO No. 3.

Presunto Incumplimiento
Resolucién No. 000506
aguas superficiales (agua
Dice la empresa...

Con el fin de desvirtuar el |
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ividualiza que tipo de afectacién ambiental se

tesunto infractor la posibilidad de ejercer el derecho a su debida

al numeral 5.3 del Plan de Manejo Ambiental establecido en la
el 09/septiembre/2009, expedido por la CRA. “Manejo de las
lluvias).

sresunto incumplimiento del numeral 5.3 del PMA, presentamos junto

con estos descargos la siguiente informacion:

1. Estandar de mantenimig

nto y limpieza del sedimentador en el que se descargan las aguas

lluvias recolectadas a través de la cuneta del patio donde se aimacena la bauxita, a partir del

cual se evidencia que no s¢
lluvias o fuentes de agua
Convento.

i)- El registro de mantenin
evita su llegada al alcantari
SULFOQUIMICA S.A., Plar
acepta como cierto

> arrastra material proveniente de este patio hacia drenajes de aguas

cercanas, ni mucho menos hacia humedales de la ciénaga del

iento y limpieza del sedimentador que retiene el mineral (Bauxita) y
lado pluvial de PIMSA, que fue aportado como prueba por la empresa

ta de Sulfato de aluminio, para desvirtuar el cargo nimero tres (3°) se

ii)- La conducta de la empresa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, NO es

constitutiva de infraccion

ambiental por el cargo tres (3), por tanto existe mérito para

EXONERARLA de dicho cargo.

CARGO No. 4.

Presunto Incumplimiento,

Presunto Riesgo o Afec
normas ambientales

Dice el recurrente...

El dia 13 de febrero de 20
Plan de Contingencia de |

a la Resolucién 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS

tacion Ambiental por el incumplimiento a lo establecido en las

15 con radicado No. 1238 ante esta Corporacion, se hizo enirega del
Derrames, de igual forma, dicho Plan ya habia sido radicado ante el

area metropolitana del Val

de Aburra, el dia 23 de septiembre de 2014...

En caso de que esta corporacion considere que el Plan de Contingencia presentado requiere

algun ajuste de acuerd
agradecemos realizar el
cumplimiento al mismo.

Se anexa copia de las con

a
ot

5.- CONSIDERACIONES

i)- La empresa SULFOQ

con los términos de referencia establecidos por la misma, les

equerimiento a la empresa y de manera diligente estaremos dando

\unicaciones mencionadas.

.R.A.

MCA S.A., Planta de Sulfato de Aluminio, entregé a esta Corporacion

|
el Plan de contingencia %ra el Manejo de Derrames de Hidrocarburos o Sustancias Nocivas, de

manera extemporanea, y

que la Resolucién 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS, entré en ~
8
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vigencia a partir de su publ

dicho Plan fue entregado

febrero de 2015 con radic

cumplié¢ con la Resoluci6
después..

ii)- La conducta de la

el proceso sancionatorio a

ii)- Frente al hecho del p
establecido en las normas

e
constitutiva de infraccion aliwnbiental por el cargo
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icacion en el diario oficial No. 4855 del 16 de septiembre de 2012 y
a esta Corporacién para su evaluacion y aprobacién el dia 13 de
ado C.R.A. No. 1238, es decir, la empresa SULFOQUIMICA S.A,,

A 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS un afio y cinco meses

MICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, es
cuatro (4), por tanto existe mérito para continuar

presa SULFOQUI
biental

resunto Riesgo o Afectacién Ambiental por el incumplimiento a lo
ambientales, es procedente EXONERAR a la SULFOQUIMICA S.A.

Planta de Sulfato de Aluminio.

La presentacion de manera
Derrames de Hidrocarburos
evidentes en las visitas de

de la empresa SULFOQUI

Si hubo o no afectacién

cientifica con laboratorios débidamente acredit
los seguimientos de tipo pmbiental
afectacion ambiental al componente

ECONOMICO, si es que los

De hecho en la formulacis
causd, lo que impide al
defensa.

extemporanea ante la C.R.A del Plan de contingencia para el Manejo de
o Sustancias Nocivas, no gener6 Afectacion ambiental grave visible y/o
inspeccién técnica realizadas por esta corporacién a las instalaciones
1ICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio.

biental, se debe determinar y/o demostrar mediante prueba técnica-
ados, por consiguiente hasta donde llega el alcance de

(visita de inspeccién) NO se puede evidenciar niveles de
BIOTICO, al componente ABIOTICO y al componente SOCIO-
hubo.

bn del cargo no se individ
presunto infractor la posibilidad de ejercer el derec

ualiza que tipo de afectacion ambiental se
ho a su debida

6.- TASACION DE LA MULTA:

En este aparte se indica
Subdireccién de Gestion
aplicabilidad a la norm
SULFOQUIMICA S.A., PI
ambientales materia de i
calcular la Multa a impon
respectivamente.
1- Presuntamente incumpli
mayo de 2010.

2. Presunto incumplimiento al

09/septiembre/2009 exped
4- Presunto Incumplimien
Nota: El cargo tres (3) se

Procedimiento para el ca

hvestigacion, concretamente las siguientes,
¢r por infraccion ambiental por los cargos uno (1), dos (2) y cuatro (4)

que en el Informe Técnico N° 1253 del 5 de diciembre de 2016, la
Ambiental, valoré los cargos y de las conclusiones técnicas y la
tiva ambiental, define que cuanto la conducta de la empresa
nta de Sulfato de Aluminio, es constitutiva de infraccion a las normas
por lo que se procede a

miento a lo establecido en el articulo 13 de la Resolucién 1023 de

articulo Segundo de la Resolucién No. 000506 del

ida por la CRA. (Periodo balance 2009).

o a la Resolucién 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS.

exonera.

Iculo de la Multa:

De conformidad con la R
de Ambiente, Vivienda y
tasacion de multas cons

2009 y se toman otras dj

e

esolucién No. 2086 del 25 de octubre de 2010 expedida por el Ministerio

“Por la cual se adopta la metodologia para la
1333 del 21 de juliode 7

Desarrollo territorial-
radas en el numeral 1° del Articulo 40 de la Ley
rminaciones” .
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Para la tasacion de las mu

citada resolucion):

Donde:

B= Beneficio ilicito

a= Factor de temporalidad
i= Grado de afectacion am

Como producto de la infr
situaciones:

1>- Infraccién que se cong

2>- |nfraccién que no se
afectacion.

Para el caso que nos ocug
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tas, se aplica la siguiente modelacion mateméatica (Articulo 4° de la

Multa = B + [(a *i) * (1+ A) + Ca] *Cs

A= Circunstancias agravantes y atenuantes

Ca= Costos asociados

Cs= Capacidad socioeconomica del infractor.

y/o evaluacion del riesgo.

Bccién a las normas ambientales, se pueden presentar tres tipos de

biental

reta en afectacion ambiental.

concreta en impactos ambientales, generan un riesgo potencial de

a se trata de los RIESGOS POTENCIALES de afectacion.

Luego entonces i (importancia de la afectacion) es = R (riesgo) como veremos mas adelante

FRENTE AL CARGO UNG

)

(Presuntamente incumplin

hiento a lo establecidoe en el articulo 13 de la Resolucion 1023 de mayo
de 2010)

Beneficio llicito (B): Para el caso que nos ocupa se trata de la actualizacién anual del RUA para

los periodos de balance
extemporanea

de los affos 2009, 2010 2011, 2013, 2014 y 2015 de manera

El beneficio econdmico $e encuentra asociado al costo del tramite administrativo y de los

estudios requeridos por la
B

Costos evitados (Y2): E
incumplir las normas am
obtiene al evitar las inve
grado de afectacién ambie

autoridad ambiental (costos evitados).
= @, donde: p = Capacidad de deteccion.

sta variable cuantifica el ahorro econdémico por parte del agente al
bientales y/o los actos administrativos. Es decir, la ganancia que se
'siones exigidas por la norma que sean necesarias para prevenir un
intal o potencial.

Y,=Cg* (1-T), donde:
T= Impuesto

Ce= Costos evitados, que pueden clasificarse en tres grupos, a saber:

1.- Inversiones que debié realizar en capital: Para la actualizacion de la informacién del
registro RUA manufacturero ante subsistema de informacién sobre Uso de Recursos Naturales
Renovables —SIUR, la empresa Sulfoquimica S.A., Planta de Sulfato de aluminio, no necesitaba
realizar inversiones en cdpital, ya que solo debia ingresar a la plataforma virtual y diligenciar a
través del aplicativo de la pagina Web del IDEAM.

2.- Mantenimiento de inversiones: La empresa no necesitaba realizar inversiones en capital
para la actualizacién de la informacion del registro RUA manufacturero ante EL subsistema de
informacién sobre Uso de Recursos Naturales Renovables —SIUR, igualmente no necesitaba
realizar gastos en capital para mantenimiento de inversiones.

10
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3.- Operacion de inversiones: Sulfoquimica S.A., Planta de Sulfato de aluminio, no_necesitaba
realizar gastos por la opera¢ion de inversiones.

Luego entonces: Cg=0, por

Determinacioén del riesgo.

r = Riesgo

anto Y, = $ 0.00, de donde el beneficio ilicito

B =$ 0.00

T = 0 *M; Donde:

O = Probabilidad de ocurrencia de la afectacién
m = Nivel potencial de Impacto

Se calcula la importancia de la afectacion:

Donde:

IN:

Intensidad = Define el

I= (3xIN) + (2xEX) + PE + RV + MC

grado de incidencia de la accion sobre el bien de proteccion

EX: Extension = Se refiere al area de influencia del impacto en relacion con el entorno

PE: Persistencia = Se refiere al tiempo que permaneceria el efecto desde su aparicion y

hasta que el bien de protg

RV: Reversibilidad = Cap

condiciones anteriores a |

sobre el ambiente.

MC: Recuperabilidad = C

implementacion de medid

Tabla No. 1 Importancia

ccion retorne a las condiciones previas a la accion.

icidad del bien de proteccién ambiental afectado de volver a sus

afectacion por medios naturales, una vez se haya dejado de actuar

pacidad de recuperacion del bien de proteccion por medio de Ila
de gestion ambiental.

de la afectacion

Atributo

Valor

Ecuacion Valor calculado Criterio

Intensidad (IN) 1

El nivel de intensidad se tomo
igual 1 porque la afectacién del
bien riesgo representa una
desviacion  estandar  minima,
inferior al 33%.

Extension (EX) 1

La Extension se le asigné con 1
porque no se ha comprobado
impacto ambiental en la zona de
influencia directa e indirecta de
Sulfoquimica S.A., Planta de
I= (3+IN) + (2=EX) + PE Carboén activado
+ RV + MC

Persistencia (PE) 1

La persistencia se valoro como 1,
dado que la afectacién no es
permanente en el tiempo.

Reversibilidad )RV)

La reversibilidad se asumi6é como
1 porque no se ha generado dafio
comprobado.

Recuperabilidad (MC) 1

Sobre la recuperabilidad se
asumi6 como 1, porqué el
incumplimiento de la norma ha
generado solamente riesgo y no
un dafio comprobado.

11
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mportancia de la afectacién puede clasificarse de acuerdo con la tabla
el calculo de Multas por Infraccién a la Normativa Ambiental (Manual

Conceptual y Procedimental) Ministerio de Ambiente, Vivienda y desarrollo territorial, Hoy MADS.

T

Atributo |1 ¢
Importancia (1)

Medida oy
impacto a
calificacion
de sus atri

hiala 7. Caliticacian de la importancia de la atectacidn

Icalificacién

‘Rango

cripcion

lalitativa del Irrelevante 8
partir de la = =
de cada uno Leve 20
butos Moderada 21-40
Severa 31-60
Critica 51-80

Fuente: Metodologia para

calculo de Multas por Infraccién a la Normativa Ambiental.

T
Como se puede evidenciar, para el caso que nos ocupa la importancia de la afectacion es ocho

(8) irrelevante.

La magnitud o nivel po
moderado, severo o criti

tencial de la afectacion se puede calificar como irrelevante, leve,
co, aplicando la metodologia de valoracién de la importancia de la

afectacion y suponiendo

determina la magnitud pote

Tabla No. 2 Magnitud o

icCriterio de valoracidn
i e o e ctacisS T LT

trreslerwva mtes

un “escenario con afectacién”. Una vez obtenido el valor de (I) se
ncial de la afectacién con base en la siguiente tabla:

ivel potencial de impacto

SEIrnportancioiiins
Ledefainfectacidn

£=1

Mivel potencial de impacts

20

Lerver

D20 =5

MMocloracla

=210 S0

Sowvero

41 -50 &5

Coriticoe

&1-80 20

Fuente: Metodologia para

| calculo de Multas por Infraccion a la Normativa Ambiental.

Luego entonces el Nivel potencial de impacto es veinte (20) y la Probabilidad de ocurrencia (o)
es muy bajo tomando un valor de 0,2 (muy bajo, potencial factor de afectacion ambienta).

Nivel potencial del ries

Se determina el valor mor

R = Valor monetario de la

SMMLYV = Salario minimo

Luego entonces R = (11,

R = $28.428.722

R = $28.428.722

Factor de Temporalida
octubre de 2010.

r =(0,2) x (20), de donde r=4

jetario de la importancia del riesgo, a partir de la siguiente ecuacion:

R =(11,03x SMMLV) xr;  Donde:
infraccion por riesgo de afectacion.
mensual legal vigente en el afio 2015 (en pesos)

SMMLV = $644.350,00

3x SMMLV) x r = (11,03)x($644.350)x(4)

d (o). Paragrafo tercero, Articulo 7° Resolucion No. 2086 del 25 de ,

12
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h se presenta en varios periodos de balance (afios 2009 y 2013) vy

hizo de manera extemporanea, transcurrieron mas de 385 dias, por

tanto, el factor de temporaligad tomara el valor de 4.

Entonces o= 4

De donde (o *i)= ($28.428

FRENTE AL CARGO DOS

722) x (4) = $113.714.888

(Presunto

incumplimiento

al articulo Segundo de la Resolucion No. 000506 del

09/septiembre/2009 expedida por la CRA. -Periodo balance 2009)

Beneficio llicito (B): ParI

Informes de cumplimiento

1552 del 20 de octubre de

de la Resolucion No. 0005

El beneficio econdmico s

estudios requeridos por la

Costos evitados (Y2): E

incumplir las normas am
obtiene al evitar las inve
grado de afectacion ambie

T= Impuesto

Ce= Costos evitados, que

1.- Inversiones que debi

cumplimiento ambiental (I€

de octubre de 2005 (MA

Resolucion No. 000506 dg

de Sulfato de Aluminio, no,

2.- Mantenimiento de in\
para la la presentacion
igualmente no necesitaba

el caso que nos ocupa se trata de la presentacion oportuna del
mbiental (ICA) afio 2009, conforme a lo establecido en la Resolucién
2005 (MAVDT hoy MADS) y a lo exigido en el articulo segundo (2°)
06 del 09/septiembre/2008 CRA.

s encuentra asociado al costo del tramite administrativo y de los
utoridad ambiental (costos evitados).

¥2(1-P)

, donde: p = Capacidad de deteccion.

ta variable cuantifica el ahorro econémico por parte del agente al
entales y/o los actos administrativos. Es decir, la ganancia que se
iones exigidas por la norma que sean necesarias para prevenir un
tal o potencial.

Yz= CE* (1 —T), donde:

pueden clasificarse en tres grupos, a saber:

% realizar en capital: Para la presentacion oportuna del Informes de
>A) afio 2009, conforme a lo establecido en la Resolucion 1552 del 20
VDT hoy MADS) y a lo exigido en el articulo segundo (2°) de la
| 09/septiembre/2009 CRA, la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta
necesitaba realizar inversiones en capital.

yersiones: La empresa no necesitaba realizar inversiones en capital
pportuna del Informes de cumplimiento ambiental (ICA) afio 2008,
realizar gastos en capital para mantenimiento de inversiones.

3.- Operacion de inversiones: SULFOQUIMICA S.A., Planta de Sulfato de Aluminio, no

necesitaba realizar gastos

Luego entonces: Cg=0, pd

Determinacion del riesge

por la operacién de inversiones.

r tanto Yz = $ 0.00, de donde el beneficio ilicito

B =$ 0.00

7
.

T = 0 * M; Donde:

13«
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r = Riesgo

m = Nivel potencial de Imp
Se calcula la importancia d

O = Probabilidad de ocurr%v

Tabla No. 4 Importancia d
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cia de la afectacién
cto

la afectacion: I= (3xIN) + (2+EX) + PE + RV + MC

le la afectacion

Atributo Valor

Valor Criterio

calculado

Ecuacion

Intensidad (IN)

El nivel de intensidad se tomo
igual 1 porque la afectacion del
bien riesgo representa una
desviacion estandar minima,
inferior al 33%.

Extension (EX)

La Extension se le asigné con 1
porque no se ha comprobado
impacto ambiental en la zona de
influencia directa e indirecta de
Sulfoquimica S.A., Planta de
Carbon activado

Persistencia (PE)

La persistencia se valoré como
1, dado que la afectacién no es
permanente en el tiempo.

I= (3+IN) + (2+«EX) + PE + RV + MC

Reversibilidad )RV)

La reversibilidad se asumi6
como 1 porque no se ha
generado dafio comprobado.

Recuperabilidad (MC)

Sobre la recuperabilidad se
asumié como 1, porqué el
incumplimiento de la norma ha
generado solamente riesgo y no
un dafio comprobado.

Luego entonces, la magni
con un valor de treinta y
Normativa Ambiental (Mar
desarrollo territorial, Hoy M

La Probabilidad de ocurren

Nivel potencial del riesgc

tud o nivel potencial de impacto se puede calificar como Irrelevante,
rinco (20) (Metodologia para el célculo de Multas por Infraccion a la
yual Conceptual y Procedimental) Ministerio de Ambiente, Vivienda y
ADS).

cia (O) es Muy BAJA tomando un valor de 0,2.

7T = 0*M,;

Nivel potencial del riesgo:

Se determina el valor mon

R = Valor monetario de la

SMMLV = Salario minimo

r = (0,2) x (20), de donde r=4

etario de la importancia del riesgo, a partir de la siguiente ecuacion:
R =(11,03x SMMLV) x r;  Donde:
infraccién por riesgo de afectacion.

mensual legal vigente en el afio 2009 (en pesos)

SMMLYV ==$496.900,00
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Luego entonces R = (11,03x SMMLV) x r = (1 1,03)x($496.900)x(4)
R = $21.923.228

R =$21.923.228

Factor de Temporalidad (f). Paragrafo tercero, Articulo 7° Resolucién No. 2086 del 25 de
octubre de 2010.

Dado que SULFOQUIMICA S.A., Planta de Sulfato de Aluminio, presenté el ICA del afio 2009 el
dia 30 de marzo de 2012 [a través del RUA del periodo de balance 2009, donde transcurrieron
mas de 360 dias del hechq ilicito, el factor de temporalidad tomara el valor de 4.

Entonces o= 4

De donde (a x i)= ($21.923.228) x (4) = $87.692.912

FRENTE AL CARGO TRE -
(Presunto Incumplimiento a la Resolucién 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS)

Beneficio llicito (B): Para el caso que nos ocupa se trata del cumplimiento oportuno de la
Resolucién 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS la cual entré en vigencia a partir de su
publicacién en el diario ofigial No. 4855 del 16 de septiembre de 2012.

El beneficio econdémico se encuentra asociado al costo del tramite administrativo y de los
estudios requeridos por la putoridad ambiental (costos evitados).

| Y2(1-P)
BF P

, donde: p = Capacidad de deteccion.

incumplir las normas ambientales y/o los actos administrativos. Es decir, la ganancia que se
obtiene al evitar las inversiones exigidas por la norma que sean necesarias para prevenir un
grado de afectacion ambiental o potencial.

Y,=Ce* (1-T), donde:

Costos evitados (Y2): Ita variable cuantifica el ahorro econémico por parte del agente al

T= Impuesto

Ce= Costos evitados, que pueden clasificarse en tres grupos, a saber:

1.- Inversiones que debi
1401 del 16 de agosto de
diario oficial No. 4855 del
de Sulfato de Aluminio, si
la elaboracion del Plan de
Nocivas.

Mas sin embargo dado el h

5 realizar en capital: Para el cumplimiento oportuno de la Resolucién
2012 MADS la cual entré en vigencia a partir de su publicacién en el
16 de septiembre de 2012, la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta
necesitaba realizar una inversién en asesoria técnica profesional para
contingencia para el Manejo de Derrames de Hidrocarburos o Sustancias

echo que la empresa ya presentd (de manera extemporénea) dicho Plan,

los gastos de elaboracion y,

fueron asumidos por la empresa, por tanto se consideran como cero 0",

2.- Mantenimiento de inversiones: La empresa no necesitaba realizar inversiones en capital

para el mantenimiento d
Sustancias Nocivas.

| Plan de contingencia para el Manejo de Derrames de Hidrocarburos o

/
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3.- Operaciéon de inversiones: SULFOQUIMICA S.A., Planta de Sulfato de Aluminio, no
necesitaba realizar gastos por la operacién de inversiones.

Luego entonces: Cg=0, por

Determinacion del riesgo.

r = Riesgo
O = Probabilidad de ocurrg

B =$ 0.00

T = 0 * M,; Donde:

ncia de la afectacion

m = Nivel potencial de Impacto

Se calcula la importancia de la afectacién:

Tabla No. 3 Importancia de la afectacion

tanto Y, = $ 0.00, de donde el beneficio ilicito

I= (3+IN) + (2*EX) + PE + RV + MC

Atributo Valor

Ecuacién

Valor
calculado

Criterio

Intensidad (IN) 1

Extension (EX) 4

Persistencia (PE) 3

Reversibilidad )RV) 1

Recuperabilidad (MC) 3

I= (3=IN) + (2«EX) + PE + RV + MC

18

Afectacion de bien de proteccion
representada en una desviacién del
estandar fijjado por la norma Yy
comprendida en el rango entre 34%
y 66%.

Cuando la afectacién incide en un
area determina- da entre una (1)
hectarea y cinco (5) hectareas en
donde se podria presentar un
impacto ambiental por emisiones
atmosféricas en la zona de influencia
de Sulfoquimica S.A., Planta de
carbon activado.

Cuando la afectacién no es
permanente en el tiempo, se
establece un plazo temporal de
manifestacion entre seis (6) meses y
cinco (5) afios.

Cuando la alteracion puede ser
asimilada por el entorno de forma
medible en un periodo menor de 1
afio.

Caso en que la afectacién puede
eliminarse por la accién humana, al
establecerse las oportunas medidas
correctivas, y asi mismo, aguel en el
que la alteracion que sucede puede
ser compensable en un periodo
comprendido entre 6 meses y 5
afios.

Luego entonces, la magnitud o nivel potencial de impacto se puede calificar como Leve (entre 9y

20 segun la tabla No. 7),

lomando un ‘valor de-treinta y cinco (35) segun la Metodologia para el

calculo de Multas por Infraccion a la Normativa Ambiental (Manual Conceptual y Procedimental)
Ministerio de Ambiente, Vivienda y desarrollo territorial, Hoy MADS). /
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cia (O) es BAJA tomando un valor de 0,4.
T r=0*m;
r =(0,4) x (35), de donde r=14

Se determina el valor monetario de la importancia del riesgo, a partir de la siguiente ecuacion:

R = Valor monetario de la i

SMMLV = Salario minima
empresa debid haber cumj

Luego entonces R = (11,03
R = $91.030.590

R = $91.030.590

Factor de Temporalidad
octubre de 2010.

Dado que Sulfoquimica S
para el Manejo de Derran
donde transcurrieron mas
de 4.

Entonces o= 4
De donde (o x i)= ($91.03!
PROMEDIO SIMPLE.

Paréagrafo 2°, Resolucion
de una infraccion que se

R =(11,03x SMMLV) xr;  Donde:
Infraccién por riesgo de afectacion.

mensual legal vigente en el afio 2013 (en pesos). En este afio la
blido con la Resolucion 1401 del 16 de agosto de 2012 MADS.

SMMLV ==$589.5000,00
3x SMMLV) x r = (11,03)x($589.500,00)x(14)

a). Paragrafo tercero, Articulo 7° Resolucién No. 2086 del 25 de

LA., Planta de Sulfato de aluminio, presenté el Plan de contingencia
es de Hidrocarburos o Sustancias Nocivas el 13 de febrero de 2015,
de 360 dias del hecho ilicito, el factor de temporalidad tomara el valor

0.590) x (4) = $364.122.360

2086 de 2010: Paragrafo 2°. En los casos en los cuales suceda mas
concreten en afectacion y riesgo, se procederéd mediante el promedio

simple de los resultados obtenidos al monetizar tales infracciones o riesgos.

PROMEDIO SIMPLE =

($113.714.888 + $87.692.912+ $364.122.360)

3
(o x i=$188.510.053,3

(o x i) = $188.510.053,

Lo

Circunstancias Agravanfes y atenuantes: Articulo 9° de la Resolucién No. 2086 del 25 de

octubre de 2010.

Circunstancias Agravantes =0
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= -0,4, un atenuantes: Restricciones en el modelo matematico para

los agravantes y atenuanfes (paréagrafo unico del articulo 9° resolucién No. 2086 del 25 de

octubre de 2010).
Atenuantes:

1.- Resarcir o mitigar por

niciativa propia el dafio, compensar o corregir el per- juicio causado

antes de iniciarse el procédimiento sancionatorio ambiental: La empresa entrega los residuos

peligrosos a un gestor

almacenamiento temporal

Costos Asociados (Ca) =

Capacidad Socioeconém

2 de la resoluciéon No. 20

especializado y cuenta con bodega acondicionada para el
de los residuos peligrosos generados.

0

ica del Infractor (Cs) = 0,75 (mediana empresa, Articulo 10, numeral
6 del 25 de octubre de 2010 expedida por el Ministerio de Ambiente,

Vivienda y Desarrollo territprial).

Téngase en cuenta el artig

de agosto de 2004)

Calculo de la multa a impo

ulo 2° de la Ley 905 de agosto 02 de 2004 (Diario oficial 45.628 de 2

ner.

Multa = B + [(a x i) * (1+ A) + Ca] *Cs

Donde B = Beneficio ilicitp por el cargo nimero uno (1) + Beneficio ilicito por el cargo numero

Dos (2) + Beneficio ilicito

or el cargo numero cuatro (4).

B =% 0,0+ 0,00 + 0,00 = $0,00

Multa = [($188.510.053,3
Multa = [113.106.032] *0,

(1 -0,4) + 0] 0,75

75; de donde,

Multa = $ 84.829.524

7.- CONCLUSIONES:

Una vez revisado expediente de la 'empresa SULFOQUIMICA S.A. —Planta de Sulfato de

Aluminio, y realizada la vi

*El Auto No. 000479
SULFOQUIMICA S.A.-PI
diciembre de 2014.

*El Radicado No. 13076
obrando en calidad de re
pruebas frente a los carg
notificado el dia 17 de ag

De la evaluacion de Los

i)- La conducta de la
constitutiva de infraccion
continuar el proceso sanc

ita de inspeccién técnica, se concluye que:

el 08 de Agosto de 2016, se formulan cargos a la empresa
nta Sulfato de Aluminio, iniciado mediante Auto No. 1409 del 29 de

el 01 de septiembre de 2016, el sefior ANDRES GOMEZ VASQUEZ,
resentante légal de la empresa en comento, presenté DESCARGOS y
s formulados a través del Auto No. 000479 del 08 de Agosto de 2018,
sto de 2016

dfscargos se concluye:

mpresa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, es
ambiental por el cargo namero UNO, por tanto existe mérito para
onatorio ambiental.
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presa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, es

constitutiva de infraccién ambiental por el cargo Dos (2), por tanto existe mérito para continuar el
proceso sancionatorio ambiental.

iii)- La conducta de la empresa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, NO es

constitutiva de infraccion

ambiental por el cargo tres (3), por tanto existe mérito para

EXONERARLA de dicho cargo.

iv)- La conducta de la
constitutiva de infraccion
continuar el proceso sanci

v)- Frente al hecho del p

empresa SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, es
ambiental por el cargo cuatro (4), por tanto existe mérito para
pnatorio ambiental

resunto Riesgo o Afectacion Ambiental es procedente EXONERAR a

SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio.

De hecho en la formulaci
causd, lo que impide al
defensa.

6n del cargo no se individualiza que tipo de afectacion ambiental se
presunto infractor la posibilidad de ejercer el derecho a su debida

De conformidad con la Resolucién No. 2086 del 25 de octubre de 2010 expedida por el Ministerio

de Ambiente, Vivienda y

2009 y se toman otras de

Desarrollo territorial- “Por la cual se adopta la metodologia para la

erminaciones’, se procedié a calcular la multa imputable a la empresa

tasacion de multas consalradas en el numeral 1° del Articulo 40 de la Ley 1333 del 21 de julio de

SULFOQUIMICA S.A. Pla

ta de Sulfato de Aluminio, resultando:

Multa ejecutable:

Multa =$ 84.829.524

De la evaluacién Técnica [de los descargos presentados por la empresa y la normativa ambiental,

se considera procedente
Aluminio, una multa ed

establecer a la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta de Sulfato de
juivalente a OCHENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS

VEINTINUEVE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO M/L ($84.829.524).

Técnicamente se conside
SULFOQUIMICA S.A., P
afectacion mediante pf
acreditados, por consigu

ra que si hubo o no afectacion ambiental por la conducta de la empresa
anta de Sulfato de Aluminio, se debe determinar y/o demostrar dicha
ueba técnica- cientifica realizada por laboratorios debidamente
ente si no se identifica el bien de proteccién afectado, NO se puede

evidenciar niveles de af

tacion ambiental al componente BIOTICO, al componente ABIOTICO

ylo al componente SOCIQ-ECONOMICO.

CONSIDERACIONES DE ORDEN LEGAL

La facultad sancionatoria de la Administracion, (C.R.A.) es un instrumento con el cual cuenta el

Estado para preservar

| orden juridico, mediante el cual puede imponer a los servidores

publicos y a los particulares, el acatamiento y observancia de una disciplina que contribuya a la
realizacién de los acometidos estatales, incluso a través de medios punitivos, garantizando en
todo caso el debido proceso, el cual se debe aplicar a toda clase de actuaciones judiciales o
administrativas ( Art. 29 C.P).

Esta facultad nace de m
los derechos colectivos Y

nera expresa en el capitulo tercero de la Constitucién Politica de 1991,
del medio ambiente, articulo 80, que establece como deber del Estado

planificar el manejo y apfovechamiento de los recursos naturales, ademas el deber de prevenir y
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controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacién
de los dafios causados.

En el ejercicio de esta fad
correctivas, las primeras ¢
empleados por la violacié

ultad, el Estado esté habilitado para imponer sanciones disciplinarias y
Hestinadas a reprimir las conductas desplegadas por los funcionarios y
n de deberes, obligaciones y prohibiciones; y las segundas orientadas a

sancionar las infraccioneg cometidas por particulares frente al desconocimiento de regulaciones,

mandatos, obligaciones y

limitaciones establecidas para reglar determinadas materias.

Para el caso, la facultad

ancionatoria ambiental debe regirse por los principios constitucionales

y legales que rigen las agtuaciones administrativas y los principios ambientales consagrados en
el articulo 1 de la ley 99 dg 1993.

Cuando se habla de responsabilidad administrativa ambiental, se define como aquella que se
deriva de la infraccién de|la norma ambiental administrativa, sus normas complementarias y su
reglamentacion, se concreta en la aplicaciéon de una sancionatoria administrativa por la accion u
omisién infractora, y de ella nace la obligaciéon de reparar la agresion ocasionada, aplicar las
medidas de prevencion |y mitigacion y asumir los gastos correspondientes, incluyendo la
responsabilidad civil, administrativa, penal y fiscal que puedan concurrir a consecuencia de un
solo acto u omision que infrinja la legislacién ambiental y demas normas legales vigentes.

Ahora bien de acuerdo a Jo establecido en el articulo 5 de la Ley 1333 del 2008, las infracciones
ambientales son de dos ftipos, es decir la accién u omisidon que constituya la violacién de las
normas ambientales y demas disposiciones ambientales vigentes, y en los actos emanados por
la autoridad ambiental carrespondiente, se entendera en todo caso por infraccion normativa, y

presunto afectacion al
ambiental le sean exigibl
actividad comercial, o un

En tal sentido, desde el
Corporacion al desemp
sustentan la apertura de |
reales.

Concatenado a lo anterio
de mitigacién, correccion,
empresa SULFOQUIMIC
CUMPLIMIENTO DE LAS
proteccién y control de la
conforme a lo establecid
momento, el incumpli

responsabilidad, sobre lo

Ahora bien, los cargos in
se encuentran plename
expediente 0827-018, y
seguimiento que se ha ve

Por otro lado, no obstants

edio ambiente, todo incumplimiento a las normas que en materia
s a las personas naturales o juridicas en razén del ejercicio de una
conducta que le sea atribuible a estas.

punto de vista técnico, a lo largo del seguimiento efectuado por la
o ambiental dela encartado, se encontrd situaciones, hechos que
investigacion, en aras de determinar responsabilidades sobre hechos

[ las exigencias de la Corporacion en materia de ejecucion de medidas
compensacion, prevencién y control de los impactos generados por la
LA S.A. PLANTA DE ALUMINIO, que solo se miden con EL
NORMAS AMBIENTALES, se sustenta en el ejercicio de la funcién de
autoridad ambiental, en aras de garantizar la preservacion del ambiente
b por la Ley 99 de 1993 y demas normas concordantes. En ningun
iento de tales exigencias puede exonerar al encartado de Ia
hechos materia de investigacion.

npuestos a la empresa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA DE ALUMINIO,
ite respaldados con evidencias de documentos registrados en el
evaluaciones técnicas realizadas por la Corporacién, dentro del
nido realizando a dicha empresa.

lo dicho hasta el momento, existe en el expediente material probatorio

suficiente que demuestra que la empresa en comento incumplié con la observancia de

obligaciones ambientales
citadas.

lo que ha redundado en la violacién de las normas ambientales antes
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En el caso del riesgo por afectacién al medio ambiente, se tiene en cuenta las mismas
condiciones que para corifigurar responsabilidad civil extracontractual establece el Cédigo Civil y
la legislacién complementaria; a saber: el dafio, el hecho generador con culpa o dolo y vinculo
causal entre los dos.

Cuando estos elementos| se configuren daréan lugar a una sancién administrativa ambiental, sin
perjuicio de la responsabilidad que para terceros pueda generar el hecho en materia civil. El
procedimiento administrativo sancionatorio ambiental, exige que se establezca la calidad en la
que actué el presunto infactor, es decir, si este acttio con culpa o dolo, al cometer una infraccion
ambiental, ya sea por a¢cién o por omision. En el caso concreto el actuar de la empresa en
comento, es decir, realizar las actividades productivas sin cumplir con las obligaciones derivadas
de esta entidad, se encuadran como una actuacién ejercida de manera dolosa, puesto que la
empresa conociendo de las obligaciones impuestas que surgen de los instrumentos ambientales
requeridos para su actividad de acuerdo a la normativa y su aplicacién, no lo exonera de
responsabilidad.

Que la Corte Constitucional sefiala en Sentencia C-595 de 2010:
“...La presuncion de culpa o dolo establecida en el procedimiento sancionatorio ambiental se
encaja dentro de las depominadas presunciones legales -iuris tantum-, toda vez que admiten

prueba en contrario, co

o puede advertirse de una lectura literal de los parégrafos legales

cuestionados. En esa medida, hasta antes de imponerse la sancién definitiva, el presunto
infractor podra desvirtuarila presuncién utilizando todos los medios probatorios legales.’

‘Una presuncion legal resulta ajustada a la Constitucién en la medida que aparezca como

razonable, es decir, que
constitucionalmente vali
alcanzar el fin.’

responda a las leyes de la légica y de la experiencia, que persiga un fin
bso, y que sea Util, necesaria y estrictamente proporcionada para

‘Esta Corporacion considera que la presuncion legal establecida y la consecuente inversion de la
carga de la prueba no desconocen el principio de presuncién de inocencia.’

‘El legislador ha establ
configuracién de instit

cido en esta oportunidad un mecanismo producto de la libertad de
iones procesales y la definicion del régimen de responsabilidad

administrativa ambiental| Este procedimiento de técnica juridica adoptado por el legislador busca
hacer efectivos bienes juridicos constitucionales de vital importancia para la preservacion de la
humanidad como lo es I conservacion del ambiente sano.’

Es pertinente y oportuno resaltar que la actividad economica realizada por la empresa
Investigada debe estar acorde con los preceptos legales tal como se establece en nuestra Carta
Fundamental, quien contempla en su libelo un gran nimero de preceptos relativos a la proteccion
del medio ambiente, en tal sentido la Corte Constitucional Colombiana determina:

Sentencia T 254 de 1993, la Corte Constitucional desarroll6 de manera ain mas precisa el efecto
que la proteccién del ambiente tiene sobre el ejercicio de los derechos de contenido econémico e
institucional al sefalar: “ ILas normas ambientales, contenidas en diferentes estatutos, respetan la
libertad de la actividad econémica que desarrollan los particulares, pero le imponen una serie de
limitaciones y condicionamientos a su ejercicio que tienden a hacer compatibles el desarrollo
econdmico sostenido con la necesidad de preservar y mantener un ambiente sano. Dichos
estatutos subordinaban|el interés privado que representa la actividad econémica al interés
publico o social que exige la preservacion del ambiente, de tal suerte que el particular debe
realizar su respectiva actividad econémica dentro de los marcos que le sefiala la Ley ambiental,
los reglamentos y las autorizaciones que debe obtener de la entidad responsable del manejo del
recurso o de su conserv
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El particular al realizar|su actividad econdémica tiene que adecuar su conducta al marco
normativo que la orienta, la controla. y la verifica, con el fin de que no cause deterioro al
ambiente, o lo reduzca a|sus més minimas consecuencias y dentro de los niveles permitidos por
la autoridad ambiental.”
DE LA DECISION A|ADOPTAR POR LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
ATLANTICO C.R.A.

En este punto se indica gue es procedente endilgar a empresa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA
DE ALUMNIOQ, responsabilidad ambiental asi:

i)- Es constitutiva de infrdccién ambiental por el cargo nimero UNO, por tanto existe mérito para
continuar el proceso sangionatorio ambiental.

ii)- Es constitutiva de infraccion ambiental por el cargo Dos (2), por tanto existe mérito para
continuar el proceso sangionatorio ambiental.

iii)- NO es constitutiva de infraccion ambiental por el cargo tres (3), por tanto existe mérito para
EXONERARLA de dicho cargo.

iv)- Es constitutiva de infraccion ambiental por el cargo cuatro (4), por tanto existe mérito para

continuar el proceso sang

(v)- Frente al hecho del

sionatorio ambiental

presunto Riesgo o Afectacion Ambiental es procedente EXONERAR a

SULFOQUIMICA S.A. Planta de Sulfato de Aluminio, toda que en la formulacién del cargo no se

individualiza que tipo de
posibilidad de ejercer el ¢

afectacion ambiental se causd, lo que impide al presunto infractor la
erecho a su debida defensa.

Ahora bien, de conformidad con la Resolucion No. 2086 del 25 de octubre de 2010, expedida por

el Ministerio de Ambiente
tasacion de multas cons

, Vivienda y Desarrollo territorial- “la cual adopta la metodologia para la
radas en el numeral 1° del Articulo 40 de la Ley 1333 del 21 de julio de

g
2009 y se toman otras d}terminaciones”, se procedi6 a calcular la multa imputable a la empresa
I

SULFOQUIMICA S.A. P

nta de Sulfato de Aluminio, resultando:

Multa ejecutable:
Multa =$ 84.829.524

Asi las cosas es proced

te establecer a la empresa SULFOQUIMICA S.A., Planta de Sulfato de

Aluminio, una multa eguivalente a OCHENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
VEINTINUEVE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO MI/L ($84.829.524).

De acuerdo a lo vislumbrado es procedente continuar con el proceso sancionatorio, el cual
consiste en imponer una multa; esta debe estar acorde con lo establecido en el Decreto 3678 del
2010, el cual reglamentd|el articulo 40 de la ley 1333 del 2009, en consonancia con lo regulado
en la Resolucién No. 2086 del 25 de octubre de 2010, expedida por el Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo territorial “la cual adoptd la metodologia para la tasacién de multas

consagradas en el nume
otras determinaciones”.

Ahora bien, en relacion c
2010, en su Articulo 11
Vivienda y Desarrollo Te

al 1° del Articulo 40 de la Ley 1333 del 21 de julio de 2009 y se toman

on la imposicion de la Multa, es preciso sefialar que el Decreto 3678 de
establecid una competencia en cabeza del Ministerio de Ambiente,
rritorial con la finalidad de que la mencionada entidad elaborara una
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metodologia para la tasgcién de las Multas de conformidad con los criterios desarrollados por el
mismo Decreto.

Asl las cosas, en cumplimiento de lo anterior se expidié la Resolucién 2086 del 25 de Octubre de
2010, mediante la cual sg adoptd la metodologia para la tasaciéon de las multas, aplicandose por
parte de esta Autoridad Ambiental al momento de su expedicién.

No obstante, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera
expidié el Auto de fechd 8 de marzo de 2012, por el cual se admitié la demanda con Ref. N°
1100010324000201100330, y ordend la suspension provisional de los actos acusados, entre
ellos la Resolucion 2086| de 2010, con el argumento que “El Articulo 40 de la Ley 1333 de 2009
faculté al Gobierno nacidnal para definir los criterios para la imposicion de las sanciones, mas no
para elaborar y adoptar la metodologia”.

Vale la pena sefalar, que mediante la providencia del 10 de julio de 2014, expedida por la Sala
de lo contencioso Administrativa Secciéon Primera, se decidié el recurso de suplica interpuesto
por el apoderado de la parte demandada contra el auto de fecha 8 de marzo de 2012 en los
siguientes términos:

"Al realizar el andlisis de|las normas confrontadas la sala observa que la alegada vulneracién no
es manifiesta por lo que no es posible decretar la medida preventiva. En efecto, para ello
resultaria contrario hacer un analisis de fondo que no es dable realizar en esta etapa del
proceso, para establecer si dentro de la facultad otorgada por la ley 1333 de 20089, la definicién
de criterios para la imposicion de sanciones —se encuentra incluida la elaboracion de una
metodologia para la tasacion de multa”. Por lo anterior, se encuentra revocado el auto de fecha 8
de marzo de 2012, toda vez que no hay lugar a decretar la suspensién provisional de la
Resolucién 2086 del 25 de Octubre de 2010.

En razén a lo expuesto sg concluye que la Resolucion N°2086 de 2010, a “Por medio del cual se
adoptd la metodologia para la tasacion de las multas”, se encuentra vigente y con todos los
efectos juridicos?”

Que la ley 1333 de 2008, en su Articulo 40 determina Sanciones, y sefiala que se impondran
sanciones principales o accesorias al responsable de la infraccién ambiental de acuerdo con la
gravedad de la infraccion mediante resolucion motivada, cito:

1. Multas diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos mensuales legales vigentes. 2.
Cierre temporal o definitiyo del establecimiento, edificacién o servicio. 3. Revocatoria o caducidad
de licencia ambiental, autorizacion, concesién, permiso o registro. 4. Demolicién de obra a costa
del infractor. 5. Decomiso definitivo de especimenes, especies silvestres exéticas, productos y
subproductos, elementos, medios o implementos utilizados para cometer la infraccion. 6.
Restitucién de especimenes de especies de fauna y flora silvestres. 7. Trabajo comunitario
segun condiciones establecidas por la autoridad ambiental.

Dadas entonces las precedentes consideraciones y en mérito de lo expuesto ésta Direccién
General,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO:| SANCIONAR a la empresa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA DE
SULFATO DE ALUMINIO, identificada con Nit 890.905.893-4, representada legalmente por
Andrés Gémez Vasquez, o quien haga sus veces al momento de la notificacion de este proveido,
con multa equivalente 8 OCHENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS VEINTINUEVE
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[ICUATRO M/L ($84.829.524), de acuerdo a la parte considerativa de

O: Remitir copia del presente acto administrativo a la Gerencia

Administrativa y Financiera para lo de su competencia y fines pertinentes.

PARAGRAFO SEGUNDO: El no pago oportuno de la multa dara lugar al cobro de intereses de

mora y al cobro coacti
Decreto 1768 de 1994.

del valor de conformidad con lo establecido por el articulo 23 del

PARAGRAFO TERCERO: La sancion impuesta mediante la presente providencia, no exime al
infractor del cumplimientp de los términos, condiciones y obligaciones establecidas a traves de

los actos administrativo

proteccion ambiental y sa

ARTICULO SEGUNDO
SULFATO DE ALUMINI
constituir infraccion ambi

ARTICULO TERCERO:
DE ALUMINIO, identific
por no estar individualiza

expedidos por ésta Corporacién y de observar las normas sobre
bre el manejo de los recursos naturales.

EXONERAR a la empresa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA DE
D, identificada con Nit 890.905.893-4, de los cargo TRES (3), por no
bntal de acuerdo a la parte considerativa de este acto administrativo.

EXONERAR'a la empresa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA SULFATO
da con Nit 890.905.893-4, del presunto Riesgo o Afectacion Ambiental
o que tipo de afectaciéon ambiental se causo.

ARTICULO CUARTO: La totalidad de los documentos registrados en el expediente N°0827- 018,

corresponden a la em

identificada con Nit 89
presente sancion admini

ARTICULO QUINTO: Cg
Delegada para asuntos
conformidad con lo pre

presa SULFOQUIMICA S.A. PLANTA SULFATO DE ALUMINIO,
.905.893-4, son elementos que evidencian, acreditan y prueban la
trativa.

municar el contenido del presente Acto Administrativo a la Procuraduria
Ambientales y Agrarios competente, para lo de su competencia de
visto en el articulo 57 de la Ley 1333 del 2009, con base en los

lineamientos establecidos en el Memorando N°005 del 14 de Marzo de 2013.

ARTICULO SEXTO: No
interesado o a su apode
69 de la Ley 1437 del 20

ARTICULO SEPTIMO: C
ante el Direccion Gene
de apoderado y por esc
lo dispuesto en la Ley 1

ificar en debida forma el contenido del presente acto administrativo al
rado debidamente constituido, de conformidad con los Articulos 67,68,
1.

ontra el presente acto administrativo, procede el Recurso de Reposicion

o, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, conforme a

7 del 2011. 1? ABR. 201?

r}jade la C.R.A., el cual podra ser interpuesto personalmente o por medio
it

Dada en Barranquilla a 19s,

EXP: 0827-018
C.T. 1253 05/12/2016

Revisdé:ing Liliana Zapata Ga
gfiB/. Dra: Juliette Sleman Ch

Proyecto: M.Garcia Contratisi

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

AT gocofinld

ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL

Qdiar Mejia M, Profesional Universitario
ido. Subdireccion Gestién Ambiental
s. Asesora Direccién (C)
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